Joona Toivanen

"Yhteys — Ei tavoite, vaan kolmiyhteisen Jumalan osallisuuden edellytys”.

Johdanto

Hyvat kuulijat, rakkaat sisaret ja veljet Kristuksessa.

Olen viime paivina tayttanyt kirkkohallituksen kyselya, jossa arvioidaan lahetystyon ja
kansainvalisen diakonian kokonaisuutta. Eraassa osioissa kysytaan, minkalaisia realistisia
muutoksia voisi tehda kirkon nykyisessa tavassa tehda lahetysty6ta? En tieda ovatko
ajatukseni realistisia, mutta eraanlainen perspektiivin muutos voisi auttaa meita nakemaan
lahetystyota eri kuvakulmasta.

Minka nakoinen on Suomen luterilaisen kirkon lahetystyo?

Nykyisen lahetystyon mallin mukaan Suomen kirkko on lahetystydn koordinaattori, mutta
ei sen subjekti eli toimija itse. Tama voi riittdd nykyiselle kirkkohallitukselle, mutta jos
muutosta halutaan, se tapahtuu vaistamatta luterilaisen teologian paradigman muutoksen
kautta. Lutherin teologiaa ja erityisesti Heidelbergin teeseja* tutkiessa tulee selvaksi, etta
se on olemukseltaan paradoksaalista ja siten mahdollistaa erdanlaisen monikasvoisuuden
tiettyjen raamien sisalla. Raamattu seka kirkon tunnustus tarjoavat eraanlaisen minimin eli
kehykset, jonka sisalla kristityt tulkitsevat omaa uskoaan.

(* Luther kirjoitti joukon teesejéd akateemista vdittelyd varten Heidelbergissé
Augustinolaisluostarinsa esimiehen Johan Von Staupitzin pyynnésté vuonna 1518. Téama
tapahtui paljon pahennusta aiheuttaneiden 95 teesin julkistamisen jélkeen. Staupitz oli
ilmeisesti pyytényt Lutheria esitteleméén teologiaansa maltillisesti munkkiveljien parissa ja
painottanut erityisesti, ettei Luther nostaisi esille ristiriitaisia aiheita. Luther ei totellut.
Heidelbergin teeseissé Luther asetti kyseenalaiseksi Aristoteleen etiikan ja sen katolisen
sovelluksen seké& hyvien tekojen roolin uskonelédméssé. H&n mééritteli uudelleen vapaan
tahdon seka esitteli ensi kertaa kuuluisaa ristin teologian tematiikkaa.)

Olisiko sitten mahdollista, ettd suomen luterilainen kirkko tekisi maailmalla selkeasti
tunnistettavaa lahetysty6ta, joka olisi aina edes jollain tavalla "samannakdista”? Ehka joku
ajattelee, ettd olisi mahdollista siirtya luterilaisesta monitulkintaisuudesta, heratysliike-
perinteesta ja delegoivasta lahetystyon mallista rakenteeseen, jossa kirkko on oman
"brandatyn” lahetystyonsa tekija ja jossa tehdaan tarkasti rajattua seka strategisesti
yhtenaista lahetystyota seka lahetysteologiaa. Minun kysymykseni talléin on,
menetetaanko silloin enemman kuin saavutetaan?

Ehka Suomen kirkon tulisi ensin reformoitua sisaisesti yhtenaisemmaksi, vaientaa sisainen
monidanisyytensa ja yhtenaistda raamatun ja tunnustuksen tulkintaa. Vasta tallaisen
prosessin jalkeen kirkko voisi soveltaa samaa toimintamallia I&hetystydssa. On tunnettua,
ettd reformaatio alkaa sisaltd pain, joten lahetystydta ei voi uudistaa yhtendisemmaksi,
ellei kirkko ensin pyri sisdiseen yhtenaisyyteen. Jalleen voi kysya, menetetaddnkd talloin
enemman kuin saavutetaan?
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Luterilaisen teologian sisaiset jannitteet

Luterilainen teologia on historiallisesti mahdollistanut jakautuneen todellisuuskasityksen,
jossa hengellinen ja maallinen eriytyvat. Luterilaisuudessa Jumalan tahto voidaan erottaa
Jumalan olemuksesta, usko voidaan erottaa osallistumisesta, armo voidaan erottaa
ontologiasta ja etiikka voidaan erottaa metafysiikasta. Heidelbergin teesien teologia jattaa
lukijan paradoksaalisesti jakautuneeseen tilaan, jossa armo korostuu kirkkaana, mutta sen
kaantopuoli eli ihmisen vastuun jaa hamaran peittoon.

Tallainen paradoksaalisuus merkitsee sita, ettd Jumalan tahdosta tulee teoriassa
sattumanvaraista. Ihmiset ovat suhteessa Jumalaan henkilokohtaisen uskon kautta eika
Jumalan elamaan osallistumisen kautta. Nakyva maailma ei ole hengen lapaisema, koska
maallinen ja hengellinen erotetaan toisistaan. Nain luterilaisuus luo teologiset edellytykset
puhua jakautuneesta maailmasta, joka on yhtaalta yhtaalta hengellinen ja
sakramentaalinen ja toisaalta moderni ja maallistunut. Tama vaikeuttaa lahetystyon
yhtenaista teologista perustaa.

Nykyajan haasteet ja kirkon vastakulttuuri

Postmodernin yhteiskunnan suurin ongelma nousee maallisen ja hengellisen jakautumisen
illuusiosta seka ajatuksesta, etta ihminen on itse itsensa paamaara toisista huolimatta.
Tallainen jaottelu luo kuvan maailmasta, joka polarisoituu ja sirpaloituu yhd enemman
yksildiden ja vahemmistdjen puolustaessa omia oikeuksiaan.

Kirkolla on kuitenkin mahdollisuus olla vaihtoehtoinen yhteiskunta, jossa identiteetti ei ole
deklaratiivinen toiseuttava ("othering”) manifesti, vaan yhteisen rakkauden ymparille
kokoontuva yhteis66n osallistuminen.

Kirkko rakentaa yhteis03, jossa yksilo tuntee itsensa osallisuuden kautta, eika sirpaleisena
kokoelmana kokemuksia erilaisten itse valittujen identiteettien intersektiossa. Seurakunnat
voivat toimivat paikallisyhteisdjen keskuksina ja yhteyden seka osallisuuden
mahdollistajina. Nain kirkko todistaa Jumalan rauhan ontologiaa vastakulttuurisena
yhteiséna. Tama edellyttaa sita, etta kirkon jasenet ymmartavat, etta osallistuminen kirkon
elamaan tai kirkon “palvelujen” saaminen ei ole ihmisoikeus eika jasenyytta tarkastella
oikeuden nakdkulmasta. Tallainen perspektiivi rakentuu Kantin funktionaaliseen
antopologiaan eikd ota huomioon kristillistd ihmiskasitysta taikka kolmiyhteisen Jumalan
elamaan osallistavaa ontologiaa eli oppia olevasta.

J. G. Hamann ja kielellinen osallistuminen Jumalan todellisuuteen

Luterilainen filosofi Johann Georg Hamann esittdd mahdollisuuden tarkastella
luterilaisuutta hieman toisesta perspektiivistd. Johann Georg Hamann oli Kénigsbergissa
vaikuttanut saksalainen filosofi, Immanuel Kantin ystava ja taman kriittinen
keskustelukumppani. Han vastusti valistuksen abstraktia rationalismia ja korosti kielen,
uskon, historian ja kehollisuuden merkitysta kaikkeen ajatteluun. Hamann suhtautui
kriittisesti Kantin projektiin ja pyrki muistuttamaan ystavaansa, ettd ajattelu perustuu
kieleen. Ihminen ei ole autonominen jarkiolento, joka rakentaa maailmaa oman jarkensa
avulla. Ihminen on Kkielellinen olento, joka syntyy suhteessa: suhteessa Jumalaan,
suhteessa toisiin ja suhteessa luomakuntaan.



Joona Toivanen

Hamannin mukaan ‘kaikki ajattelu on kuulemista”. lnminen ei aloita ajatteluaan yksin, vaan
hanta puhutellaan. Han vastaanottaa merkityksen, jolla lahestyy kasitteita, itsedaan ja
maailmaa ennen kuin voi koskaan tuottaa sita. (J. G. Hamann. Golgotha and Sheblimini! —
Writings on Philosophy and Language. Toim. Kenneth Haynes. Cambridge.)

Tama tarkoittaa, etta yksilo ei ole autonominen, eli yksilo ei tuota itselleen ihmisarvoa.
Ihminen on aina jo yhdessa. Ei ole “minaa” ilman “sinua”. Ei ole “minaa” ilman Jumalan
puhetta. Ei ole “minaa” ilman yhteytta. Teologia ei ala ihmisen oikeuksista, vaan Jumalan
puhuttelusta.

Teeseja kirkon tulevaisuudesta

Edellamainitun huomioon ottaen ajattelin etta lahetystydssa meita voisi auttaa eraanlainen

perspektiivin muutos. Mita siis kirkko voisi olla ja mita voisi olla lahetystyd teologisesta

perspektiivista, jossa osallistuminen Jumalan eldamaan tapahtuu kielen ja toiminnan
kautta? Lahdemme liikkeelle siitd, etta kirkko ei ole hallinnollinen organisaatio, vaan
liturginen yhteiso.

- Voisimme ajatella, etta liturgia eli jumalanpalveluksen spiritualiteetti, ehtoollinen ja pyhat
toimitukset eivat ole kirkon palveluja taikka toimintaa, vaan ne ovat todellisuuden
perusrakenne. (Luterilaisuudessa Jumalan sana ei ole informaatiota, vaan Jumalan
teko. Sana luo yhteyden. Sana synnyttda uskon. Sana liittdd meidat Kristukseen. Ja
sakramentit — kaste ja ehtoollinen — ovat konkreettisia osallistumisen paikkoja. Ne eivat
ole symboleja, vaan todellisia kohtaamisia ja ne toteuttavat sen, mita tarkoittavat. Kirkko
olisi toiminnallaan nain todellisuuden nakyva merkki eli sakramentti, joka yhdistaa ajan
ja ikuisuuden.)

- Voisimme ajatella, ettda seurakuntien elamaa johtaisi liturginen elama ja liturginen
osallistuminen, jolloin palvelukeskeinen kielenkayttdé lakkaisi, ja alettaisiin puhua
osallistumisesta toiminnan sisaltona.

- Jospa emme ajattelisi lahetystyota kirkon perustehtavana, vaan osallisuuden ja
yhteyden mahdollistamisena. (Ihminen ei koskaan ole olemassa yksin. Koko todellisuus
on osallisuutta Jumalan elamaan. Todellisuus on osallistumista. Sana ja sakramentti
tekevat meidat osallisiksi Kristuksesta. Silloin lahetys ei ole jotakin, mitd me teemme
yhdessé, vaan jotakin, mitd me olemme yhdessa. Nain ollen lahetys ei ole yhteinen
hanke, vaan yhteyden lahjan jakamista. Se ei ole yritys rakentaa yhteytta, vaan todistus
siita, etta yhteys on jo olemassa Kristuksessa. Lahetys ei ole “me yhdessa tekemassa
jotakin”, vaan Jumala yhdessa meidan kanssamme, ja me yhdessa Jumalan kanssa.)

- Nain lahetysjarjestot eivat tekisi 1ahetystyota kirkon puolesta, vaan kirkko mahdollistaisi
osallistumista Jumalan elamaan jarjestdjen kautta. Nain sopimusjarjestot eivat olisi
ulkoisia toimijoita vaan kirkon elamaan osallistumisen kanavia kotimaassa ja ulkomailla.
Eri sopimus-arjestdjen hengellisyyden tulkintojen monikasvoisuus ei olisi hallinnollinen
ongelma, vaan peilaisi Jumalan yhteyden monimuotoisuutta, joka puolestaan
mahdollistaa erilaisten ihmisten osallistumista Jumalan yhteyteen.

Kirkko on vastaus postmodernin aikakauden sirpaloitumiseen
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Siksi haluan lopuksi sanoa taman: (Post)Moderni perspektiivi elamaan on katkaissut
osallistumisen ketjun. Se on saanut meidat kuvittelemaan, ettd todellisuus koostuu
irrallisista yksikoista, yksildista ja faktoista, jotka ovat toisistaan riippumattomia. Mutta
kristillinen perinne kertoo jotain muuta: kaikki on olemassa osallistumalla Jumalan
olemiseen. Todellisuus ei ole suljettu jarjestelma, vaan avoin, lapinakyva ja Jumalan
lasnaolon lapaisema. Kirkko on se paikka, jossa tama osallistuminen tulee nakyvaksi,
kuultavaksi ja jaettavaksi. Lahetys ei ole projekti, jossa me viemme jotakin ulos. Lahetys
on osallistumista Jumalan elamaan, joka on olemassa ennen ihmista.

Maailma ei kaipaa kirkolta ensisijaisesti tehokkuutta, strategioita tai kampanjoita. Maailma
kaipaa meidan aikanamme todistusta siita, ettd yhteys on mahdollista erilaisuudesta
huolimatta. Tassa syntyy todistus siita, etta ihminen ei ole yksin ja ettda Jumala ei ole
kaukana. Ennen kaikkea: Kristuksen ruumis on paikka, jossa hajallaan oleva maailma voi
tulla yhteen.

Lahetys on taman todellisuuden nakyvaksi tekemista. Ei siksi, ettda me olisimme vahvoja,
vaan siksi, etta Jumala on jo koonnut meidat yhteen. Meidat on kutsuttu elamaan todeksi
sita, mita jo olemme: Olemmehan yhta Kristuksessa ja yhdessa maailmaa varten.

Kiitos.

Jalkikirjoitus

Jotta voisimme nahda kirkon todellisuutena, olen liittanyt tahan loppuun harjoituksia
ajatuksia varten uuden perspektiivin avaamiseksi. Nama kysymykset saattavat auttaa
nakemaan, ettd kirkko ei ole toimija, vaan osallistumisen paikka; ihminen ei ole
autonominen subjekti, vaan puhuttelun vastaanottaja ja ettd lahetys ei ole projekti, vaan
yhteyden jakamista.

1. Harjoitus: Vaihda “mita mina teen?” kysymykseen “mihin mina osallistun?”

Olemme tottuneet kysymaan: “Mita mina teen? Mita mina haluan? Mita mina valitsen?”

Sen sijaan voisimme kysya: “Mihin Jumala kutsuu minut osallistumaan?”

Harjoitus:

- Kun ajattelet kirkon toimintaa, pysahdy ja vaihda kysymys: "Mitd mina teen?”
kysymykseen "Mihin Jumala jo kutsuu?”

- Kun ajattelet l1ahetystyota, vaihda: “Mita me teemme maailmalla?” kysymykseen “Mihin
Jumalan jo olemassa oleva yhteys kutsuu meita?”

2. Harjoitus: Kuuntele ennen kuin ajattelet

Muistele, mitd J. G. Hamann sanoi ajattelusta: “Kaikki ajattelu on kuulemista.” Seuraavat
kysymykset auttavat siitymaan omasta toiminnasta vastaanottamiseen.

Harjoitus:

- Ennen kuin teet paatoksen, pysahdy ja kysy: "Mita olen jo kuullut Jumalalta?”
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- Ennen kuin suunnittelet toimintaa, kysy: "Mita seurakuntani, yhteisoni, perheeni,
raamattupiirini on jo kuullut ja mihin suuntaan se johtaa?”
- Ennen kuin arvioit lahetysty6ta, kysy: "Mitd maailma kuulee ja nakee meista?”

3. Harjoitus: Nae liturgia todellisuuden rakenteena

Liturgia eli jumalanpalvelus ja pyhat sakramentit ei ole kirkon toimintaa ja ihmisten

palvelemista, vaan todellisuuden perusrakenne. Nama harjoitukset siirtavat ajattelun

toiminnasta kohti osallistumista Jumalan elamaan.

Harjoitus:

- Kun astut kirkkoon, ala ajattele: “Tulin jumalanpalvelukseen.” Ajattele: “Astuin
todellisuuden keskukseen.”

- Kun osallistut ehtoolliselle, ala ajattele: “Maistan leipaa ja viinia, jotka symbolina
kertovat Jeesuksen uhrista.” Ajattele: “Tama on osallistumisen hetki, jossa Jumala itse
on lasna aistein havaittavalla tavalla. Mina olen hanessa ja han on minussa.”

- Kun naet kasteen, ala ajattele: “Tama toimitus tulee tehda perinteen vuoksi.” Ajattele:
“Tama on Jumalan lasndoloa; sen luovaa ja rakastavaa voimaa sanan, veden ja
yhteison kautta. Min&kin olen siitd osallinen.”

4. Harjoitus: Korvaa “palvelu” sanalla “osallistuminen”

Jotkut saattavat ajatella, ettd kirkko on yhteiskunnan hengellisen tarjonnan sektorin
palveluntarjoaja, joka tarjoaa hengelisia palveluja ihmisille. Osallistumisen ontologia tekee
kirkosta yhteyden paikan.

Harjoitus:

Kun puhut seurakunnan tydsta, vaihda sanat: “Palvelu” sanaan “Osallistuminen”;
“Toiminta” sanaan “Yhteyden jakaminen”; “Vapaaehtoistyd” sanaan “Osallistuminen
Jumalan toimintaan”.

5. Harjoitus: Nae lahetystyo yhteytena, eika projektina

“‘Lahetys ei ole projekti, vaan osallistumista Jumalan elamaan.” Seuraavat kysymykset

siirtavat ajattelun strategiasta kohti sakramentaalista todellisuutta.

Harjoitus:

- Kun ajattelet lahetystyota, kysy: "Missa Jumalan yhteys on jo olemassa? Miltd se
nayttaa, tuntuu, kuulostaa ja maistuu?”

- Kun ajattelet jotakin kirkon lahetysjarjestoa tai heratysliiketta, kysy: "Miten ne tekevat
Jumalan yhteyden nakyvaksi?”

- Kun ajattelet kirkon roolia lahetystyossa, kysy: "Miten kirkko mahdollistaa
osallistumisen?”



